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Extended Abstract 
Introduction and Objective: Agricultural producers are facing various risks. A group of these 
risks are production risks that affect the production or performance of the producer; Among these 
risks, we can mention weather changes, diseases, pests, etc. The second group of risks, so-called 
price risks, affects the price received by the producer or the price paid for his input, and as a result, 
causes fluctuations in prices. The third group of risks is called policy-making or institutional risks. 
Producers always face this group of risks; The fourth group of risks, which are called market 
risks, are caused by the market conditions of agricultural products and the lack of market 
infrastructure. The fifth group of risks that the government must take necessary measures to face 
are health risks. Here, we do not mean the consumer's health, but the producer's health. Because 
the producer, as a human being, performs a part of the production process, which in many cases 
has no replacement; Pricing policies and tools include tools whose policy variable is to support 
the price received by the producer for the product or the price paid for the inputs used in 
production. This article seeks to the effect of price policies on the optimal cropping pattern (Case 
study: Kobudarahang Plains). 
Material and Methods: In this research, to investigate the impact of price policies, the approach 
of positive mathematical planning is used, in which many limitations and disadvantages of 
normative mathematical planning have been removed. Therefore, considering the aforementioned 
advantages and its novelty compared to other agricultural policy analysis methods, and 
considering that the mentioned method is one of the mathematical planning methods, it has been 
chosen as the methodology of the present research for the analysis of the desired policies. The 
secondary data in this research was obtained from the Jihad Organization of Agriculture, Regional 
Water, Iran Statistics Center, etc., and finally 11 scenarios including price, input, and irrigation 
efficiency scenarios were compiled and implemented in Kabudar Ahang Plain using GAMS 
software. 
Results: The results of applying the scenario of removing the guaranteed price policy and pricing 
products with the world price and the exchange rate of 42 thousand Rials in the Kabudar Ahang 
Plain showed that as a result of applying this policy, the area under cropping in the region has 
decreased drastically, so that the area under cropping in the area has decreased from 135,439 
hectares to 79,501 hectares. (41%) decreases. The largest decrease in the cultivated area is related 
to dry wheat with a 70% decrease.  
Conclusion: The results of applying the scenario of removing the guaranteed price policy and 
pricing products with the world price and the exchange rate of 136 thousand Rials in the Kabodar 
Ahang plain indicated that by applying this scenario, the area under cropping will decrease by 
30%. The third scenario investigated regarding the guaranteed price in this study is the 
continuation of the policy of guaranteeing the price of agricultural products according to the 
approved prices of the 2019-2019 crop year in the Kabudar Ahang plain, as a result of the 
application of this policy, the area under cropping in the entire region will decrease by 39%, which 
is the largest decrease in the area under cropping It is related to the low-yield crops of rainfed 
barley (67 percent) and dry wheat (48 percent). On the other hand, as a result of applying this 
policy and according to the prices of the crop year 2019-400, the area under cropping of cucumber, 
potato and blue wheat has increased the most and the orders increased by 129%, 82% and 51%. 
Another important point regarding this policy is that water consumption will be reduced by 39%. 
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 مبسوط  چکیده
  یا عملكرد  تولید رب که هستند تولیدی هایها، ریسكاین ریسك از گروهی هستند. مواجه مختلفی هایریسك  با  کشاورزی بخش تولیدکنندگان  مقدمه و هدف:

  ها آن  به که اصطلاحاً هاریسك گروه دوم از.  نمود اشاره غیره آفات و ها، بیماری هوایی، و آب تغییرات به توانمی هاریسك این  از جمله.  گذارندتأثیر می تولیدکننده
  به  کند.ها ایجاد نوسان میقیمت در نتیجه در و گذاردتأثیر می نهاده برای پرداختی قیمت یا قیمت دریافتی تولیدکننده برروی شود، قیمتی گفته می هایریسك

  هااز ریسك گروه چهارم  .هستند مواجه هااز ریسك گروه این با همواره شود. تولیدکنندگانمیگفته  نهادی یا گذاریسیاست هایها، ریسكریسك از سوم گروه
  هاییریسك از پنجم است. گروه بازار هایزیرساخت کاستی و بازار محصولات کشاورزی شرایط از ناشی شود، می گفته  بازار هایریسك هاآن به اصطلاحاً که

  بلكه نیست کنندهسلامت مصرف و منظور بهداشت ، جادر این است. بهداشت یا سلامت هایریسك بیاندیشد،  هاآن با مواجهه برای را  که دولت باید تدابیر لازم
 جانشینی از مواقع که در بسیاری دهدمی انجام تولید را  عملیات از بخشی خود انسان یك عنوانبه که تولیدکننده چرا خود تولیدکننده است. سلامت و بهداشت

 قیمت  یا  و تولیدی برای محصول تولیدکننده دریافتی از قیمت ها، حمایتآن هدف سیاستی متغیر که هستند ابزارهایی شامل قیمتی،  ابزارهای و هاسیاست .ندارد
 . باشدمیکبودرآهنگ  دشتدر های قیمتی بر الگوی کشت بهینه ثیر سیاستأتدنبال بررسی  این مقاله به است. تولید های مورداستفاده دربرای نهاده پرداختی

ها  از محدودیت بسیاری آن در که شودمی ریزی ریاضی مثبت استفادههای قیمتی از رهیافت برنامهثیر سیاستأدر این پژوهش جهت بررسی تها:  مواد و روش
 به  توجه با و های کشاورزیهای تحلیل سیاستروش سایر به نسبت آن جدیدبودن به توجه با،  لذااست.   گردیده هنجاری برطرف  ریاضی ریزیبرنامه معایب و

اطلاعات    .انتخاب شده است موردنظر یهاسیاست تحلیل برای حاضر تحقیق متدولوژی عنوانبهاست،   ریزی ریاضیبرنامه هایروش از مذکور روش کهاین
ساخته که توسط کشاورزان  و پرسشنامه محقق، مرکز آمار ایران  استان همدان  ایآب منطقهشرکت  ،  همدان   پژوهش از سازمان جهاد کشاورزی  موجود در این

با   ای و راندمان آبیاری تدوین شد و در دشت کبودرآهنگسناریو شامل سناریوهای قیمتی، نهاده  11اخذ شده و در نهایت    99-1398تكمیل شده بود در سال  
 اجرا شد.  GAMSافزار استفاده از نرم

در دشت کبودرآهنگ   هزار ریالی  42گذاری محصولات با قیمت جهانی و نرخ تسعیر ارزی  تضمینی و قیمت  نتایج اعمال سناریوی حذف سیاست قیمتها:  یافته
  79501هكتار به    135439که سطح زیرکشت منطقه از    طوریبهشدت کاهش پیدا کرده  نشان داد که در نتیجه اعمال این سیاست سطح زیرکشت منطقه به

 باشد. درصد کاهش می 70کند. بیشترین میزان کاهش سطح زیرکشت مربوط به گندم دیم با درصد( کاهش پیدا می 41هكتار )
در   هزار ریالی  136گذاری محصولات با قیمت جهانی و نرخ تسعیر ارزی تضمینی و قیمت حذف سیاست قیمتنتایج حاصل از از اعمال سناریو گیری: نتیجه

شده در خصوص سومین سناریو بررسیکند. درصد کاهش پیدا می 30سطح زیرکشت منطقه  بیانگر این موضوع بود که با اعمال این سناریو  دشت کبودرآهنگ
قیمت سیاست  ادامه  سناریو  مطالعه  این  در  تضمینی  محصو قیمت  قیمتتضمینی  مطابق  کشاورزی  زراعی  لات  سال  مصوب  دشت    1399-1400های  در 

کند، که بیشترین کاهش سطح زیرکشت مربوط به  درصد کاهش پیدا می  39باشد که در نتیجه اعمال این سیاست سطح زیرکشت کل منطقه  کبودرآهنگ می
های سال زراعی  در نتیجه اعمال این سیاست و با توجه به قیمت  ،ی دیگراز سو  .باشددرصد( می  48درصد( و گندم دیم )  67بازده جو دیم )محصولات کم

کند. نكته  درصد افزایش پیدا می 51درصد و  82درصد،  129ترتیب ه و بهتزمینی و گندم آبی بیشترین افزایش را داشسطح زیرکشت خیار، سیب 1400-1399
 .  باشدمیدرصد  39میزان مهم دیگر در خصوص این سیاست کاهش آب مصرفی به

 

 های قیمتی سیاست، الگوی کشت بهینه، دشت کبودرآهنگ  کلیدی:  هایواژه 
 

 مقدمه 
مهم اقتصاد کشور محسوب  یبخش کشاورزی یكی از اجزا

تعیینمی نقش  و  و  کنندهشود  اشتغال  غذایی،  امنیت  در  ای 
 ( دارد  ملی  بررسیJahantigh, 2022اقتصاد  توسعه   روند (. 

 بخش کشاورزی توسعه  که است  آن حاکی از مختلف کشورهای
  فراتر  یا حتی و اقتصادی های ترین بخش مهم از  یكی  عنوانبه 
توسعه برای ضروری نیازپیش  عنوانبه  آن، از   پایدار  تحقق 

توسعه   رفع موانع که بدون طوریبه  است؛ حیاتی امری کشور
بخش  داشت انتظار تواننمی  بخش، این در   جمله  از هاسایر 

 ,.Momeni et alیابند ) دست توسعه و شكوفایی به صنعت

2017  .) 
کند، هر چند کشاورزی نقش بسیار مهمی در اقتصاد ایفا می

مناطق   در  فقر  کاهش  برای  بخش  این  کارآمدبودن  در  اما 
برای   پایدار،  درآمد  وجود  و  غذایی  امنیت  برقراری  روستایی، 

نگرانی  روستاییان  سایر  و  که  کشاورزان  چرا  آمده،  پدید  هایی 
بی  مشكلات  با  روستایی  مناطق  و  کشاورزی  سابقه  محیط 

مواجه شده است    ویژه در طول دو دهه گذشته ی، به زیستمحیط
(Nouri zamanabadi, 2016  سایر همانند  نیز  ایران  در   .)

مهم از  توسعه، کشاورزی  در حال  بخشکشورهای  های  ترین 
اقتصادی است که بخش چشمگیری از تولید و اشتغال را در بر  

(. امروزه از جمله مشكلات  Ommani et al., 2009گیرد )می
استفاده   ایران  در  کشاورزی  آفت بیحوزه  از  و کشرویه  ها 

کودهای شیمیایی است که آسیب شدید به منابع آب و خاک، 
صدمه محیطی،  آلودگی  زمین،  عملكرد  قدرت  دیدن  کاهش 

طبیعت و مشكلات بهداشتی برای انسان،  زیستی  محیطچرخه  
 (. Sharghi et al., 2010دام و طبیعت را در پی دارد )

اجتنابحمایت از بخش کشاورزی   ناپذیر بوده که  ضرورتی 
های اقتصادی جامعه را تحقق آن منافع تمامی قشرها و بخش

 دانشگاه علوم كشاورزي و منابع طبيعي ساري
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ت می أتحت  قرار  برثیر  اساس  دهد.  کشورهای    ،این  بیشتر  در 
عمده بخش  کشاورزی،  بخش  از  حمایت  بدون  از  جهان  ای 

کشاورزان و روستاییان با درآمد پایین با مشکلات جدی روبرو  
بود.   بهبه خواهند  کشورها  این  آنکه  امنیت    تأمینمنظور  ویژه 

از اهرم واردات و دخالت مستقیم در قیمت  استفاده  غذایی، با 
داشتن قیمت  محصولات کشاورزی اساسی، سعی در پایین نگه

 Sadatاند )کنندگان شهری داشته در جهت حمایت از مصرف

Barikani & Azari, 2012 .) 
در توسعه برنامه وجز ترینضروری تولید افزایش   اقتصادی 
می حال در کشورهای  بخشتوسعه  یکی باشد.   از کشاورزی 
بخش   از که پس است ایران در اقتصادی هایبخش مهمترین

است   داده خود اختصاصبه  را کشور یارانه سهم انرژی بیشترین
(Karimi & Zahedi, 2010 توجه با   هایزیرساخت  به (. 

محصولات  عرضه  توسعه، مقادیر حال در کشورهای در نامناسب
  نوسانات  و  طبیعی عوامل  متعددی شامل  عوامل در اثر کشاورزی

  کشورها  این کنند. کشاورزانمی جهانی، تغییر یا داخلی  مختلف
  های ماندگی زیرساخت  عقب در ریشه  که یادشده عوامل کنار در

عرضه   مقدار  در نیستند قادر متعددی دلایل به  بنیادی آنها دارد،
 که  ،کنند تنظیم را و آن کرده  دلخواه دخالت  به خود محصول

نهایتاً درآمد  تولیدی محصولات قیمت در  نوسان  کار  نتیجه   و 
 (. Motamed et al., 2017بود ) خواهد کشاورزی بردارانبهره

  به قیمت  نسبت اطمینان عدم  با تولیدکنندگان که هنگامی
باشند، رفتارهای متفاوتی خود محصولات آینده  خود از مواجه 
زنجیره   سیستم در هادخالت دولت رابطه، این در دهند.می  نشان
پذیرد  می  انجام  متفاوتی  اهداف با تشویق قیمتی یا و کنترل تولید

(Nouri, 2006این .)  از  ایمجموعه در کشاورزی، هاسیاست  
محصولات   خارجی سیاست و داخلی کشاورزی  مرتبط با قوانین

  به اهدافی  دستیابی قصد با معمولاً هادولت که است کشاورزی
کنند می کشاورزی اعمال داخلی محصولات بازارهای در خاص،

(Abdollahi & Abedian, 2010)  .تدوین و هاسیاست  این 
شرایط آگاهی مستلزم متناسب، سیاسی هایبرنامه  و   تولید از 

فرایند بازاریابی کشاورزیبهره گیریتصمیم و   است برداران 
عکس  گیریتصمیم که نحویبه  به  منجر    های العملسیاستی 

کشاورزی بردارانبهره سوی از مناسب  خروجی شود. بخش 
سیاست  کمی گذاران،مطلوب    اولویت  با تولید کیفی و بهبود 

زنجیره کارایی و وریبهره  افزایش تولیدیدر   کشاورزی های 
)می امروزهKhademi Pour & Bakhshi, 2009گردد   .) ،  

  کشاورزی  در بخش تولیدکننده حمایت از هایسیاست کارآمدی
 وری،افزایش بهره دنبال خودبه که است شده پذیرفته اصل یک

  تمام  قیمت کاهش تولید، کاهش هزینه محصول، کیفیت بهبود
 ,Kianiradدارد ) دنبالبه را  افزوده ارزشو   انگیزه ایجاد شده،

2010 .) 
استمرار  از نهاده تأمین و قیمتی حمایتی سیاست دو در ایران،

  ویژه کود به هانهاده به و پرداخت یارانه  بوده برخوردار بیشتری
سال  و هر است برخوردار بیشتری سابقه و تاریخچه از سم و

  شامل  را بخش کشاورزی به پرداختی هاییارانه از حجم بالایی
 بیشتر امروزه که ایمقوله.  (Motamed et al., 2017شود )می

توجه دولت هایسیاست  مدنظر تولیدکنندگان  درآمد به است، 
  دریافتی  قیمت در تولید میزان حاصل ضرب که است کشاورزی

  راهکار  این باشد.می تولید از هر واحد تولیدکنندگان برای توسط 
کشورها، در بخش  در گذاریسیاست  پایه و اساس اکثر 

را   شده طرح اهداف به توجه با که  دهدمی تشکیل کشاورزی 
  تا  شود اجرا و طراحی با آن متناسب سیاسی توان ابزارهایمی

نهایت گیرد   قرار حمایت مورد تولیدکنندگان درآمد در 
(Kianirad, 2010 .) 

کشورهای   از بسیاری در کشاورزی حمایتی هایسیاست 
هزینه هایبرنامه  سمتبه جهان کاراتر ترکم  شده  و    متمایل 
می درآمد تثبیت پی در بیشتر که،  است .  باشندکشاورزان 

تقاضا، عرضه نسبت بهبود همچنین،  های نوسان  تثبیت و 
تولیدکنندگان تنظیم قیمت، سالیانه تشویق   و بازار، 
سیاست اهداف  دیگر  از گذاریسرمایه اجرای می هااین    باشد. 
  یافته توسعه  کشورهای بخش کشاورزی در های حمایتیسیاست 

  پایه  بدون و الگوبرداری است از هم جدا مقوله دو نیافتهتوسعه   و
 اشتباهی یافتهتوسعه کشورهای های حمایتیسیاست  از اساس و

غیرقابل ناپذیرجبران )می  قبولو   ,.Motamed et alباشد 

2017 .) 
  دوره صفویه از ایران کشاورزی بخش در دولتی هایحمایت

شد هایتخفیف  صورتبه آغاز    توسعه  هایسیستم و مالیاتی 
 مستأجران به و مساعده بذر  دادن با قاجاریه دوران در زراعت

  ایران  (. دولتRahimi, 2006بود ) حکمرانان بسیار مورد توجه
 محصولات گذاریدر قیمت نقش چندانی 1340 سال از قبل تا

  قحطی  سیل، چون مواقعی در تنها و عهده نداشت بر کشاورزی
دهه  آغاز با بود. مشهود حدودی تا بازار در دولت و جنگ، دخالت

دخالت واردات اهرم از دولت  1350 قیمت  در مستقیم و 
 حمایتو   هاقیمت داشتننگه پایین پی در کشاورزی محصولات
مصرف بخش  را ضمنی مالیات نوعی  و بود کنندگاناز    بر 
  قبل  دوره  در دولتی حمایتی هایسیاست.  کرد تحمیل کشاورزی 

 بوده تثبیتی هایعمدتاً سیاست 1357در   آن از بعد و انقلاب از
ازیارانه  پرداخت با هاسیاست  این  .است انقلاب   قبل ها  از 

صعودی و  داشته  وجود  تاکنون اسلامی  باشد  می  دارا را روند 
(Rahimi, 2006 .) 

داخلی  هایسیاست دیگر از قیمتی هایسیاست    حمایتی 
  توسط  داخلی محصولات کشاورزی بازار تنظیم برای که است
اعمال  طریق از هااین سیاست  موارد اغلب در شود.می  اجرا دولت
 حفظ برای حداکثر و حداقل هدف، قیمت قیمت  تضمینی، قیمت

ثبات  تولید محصول، افزایش و   و  ایجاد بازار، قیمت  در ایجاد 
تولیدکنندگان حفظ  برای محصولات مناسب عرضه و درآمد 

 ,.Motamed et alشود )می  اجرا کنندگانحفظ رفاه مصرف

2017) . 
  کشاورزی  کالاهای به کنندگانمصرف  نیاز تأمین لزوم
وفرآیند   در ها دولت دخالت همواره   عرضه  آن تبعبه تولید 

سیاست   است. نموده بدل موجه امری به را کشاورزی محصولات
  حمایت  مهم ابزارهای از یکی کشاورزی تولیدات گذاریقیمت

  سیاست   نوع این است. در حال توسعه کشورهای در کشاورزی از
تولید، ترکیب    عوامل تخصیص بر دولت، مداخله اهرم عنوانبه 

  بخش  در گذاریسرمایه  هایانگیزه و کشاورزی محصولات
کشورهای است. اثرگذار کشاورزی    توجه  توسعه حال  در  در 

برخوردار   سزاییهب اهمیت از استراتژیک  محصولات به دولت

 سریو شهاب بیشه سعید مهرجو  ، مسعود سامیان
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  توليد افزايش  زمينه   تا دارند تمايل كشورها اين در هادولت  است.
  آورند.  فراهم قيمتي  حمايت طريق سياست از را محصولات اين

  جانبه افزايش  دو هدف گذاريقيمت  سياست اينكه به  توجه  با
  نظر  در را كنندگانمصرف رفاه افزايش نيز و كشاورزان درآمد

موفقيت سطح آن دارد،  به   مورد بايد كه است قيمتي منوط 
با  گذاريقيمت  سياست موارد برخي در گيرد. قرار حمايت
 هزينه با متناسب قيمت تعيين ،طرف يك از است. روبرو تناقض

است.  قبولقابل سطح در كنندهقيمت مصرف حفظ و توليدكننده
افزايش   را توليد انگيزه  باشد كمتر قيمت اين هرچه كمتر، 

 بر آورد.مي پايين  را دولت مصرفي يارانه هزينه ولي دهد،مي
باعث افزايش ، عكس انگيزه قيمت    با  همراه توليد افزايش 

  حالي است  در اين و شودمي دولت مصرفي يارانه هزينه افزايش
 دولتي شدهاعلام هايقيمت اساس بر توليد  هايهزينه نهاده كه

 برخي كشاورزان از موارد بعضي حال آنكه در شود.مي محاسبه
 كنند.تهيه مي آزاد بازار از بيشتر هزينه پرداخت با را هانهاده از

آن  علاوه   كشور  كل براي متوسط طوره ب توليد يهزينه  بر 
به با كه شودمي محاسبه   و  اجتماعي  -اقتصادي شرايط  توجه 

  با توجه ،  بنابراين است. ديگر مناطق از متفاوت منطقه هر در فني
  صورت به را توليد افزايش كه قيمتي اتخاذ سياست موارد،  به اين
با در مستمر نكند خطر بلندمدت  است   مواجه  ضروري 

(Mousavi et al., 2018) . 
 صورت  دو به دولت گذاريقيمت سياست كلي طوره ب

قيمت تثبيتي گذاريقيمت تضمينيو   گيرد.مي صورت گذاري 
  محصولات استراتژيك  براي بيشتر كه  تثبيتي گذاريقيمت در

مي    نظر  در را كنندگانمصرف رفاه اساساً دولت شود،انجام 
اين در انحصاريصورت  به و گيردمي   وارد  محصولات خريد 

  و  توليد شده  انگيزه كاهش باعث  سياستي  چنين شود.مي  بازار
 پرداخت نظير هاييسياست مشكل، اين از براي جلوگيري دولت
  نيز  تضميني گذاريسياست قيمت در گيرد.نظر مي  در  را يارانه

در مي قرار حمايت مورد توليدكنندگان   نيز  ايران  گيرند. 
  دولت  دخالت كه دهدمي نشان دولت گذاريهاي قيمتسياست 

  اهداف  به براي رسيدن هاقيمت تثبيت و تعيين منظوربه بازار در
  محصولات،  عرضه شامل افزايش كشاورزي بخش براي كلان

واردات كاهش   به  رسيدن و استراتژيك محصولات ميزان 
 (. Mousavi et al., 2018است ) خودكفايي بوده

 به كشاورزي، محصولات بازار در  هادولت دخالت اگرچه
مي متفاوتي هايشكل  اماصورت  بازارهاي نحويبه گيرد،   بر 
معمولاًمي  تأثير خارجي و داخلي درباره  براي گذارند.    بحث 

رفتار   كه كلان هايسياست از  ابتدا  بازار،  تنظيم ابزار و  سياست
 دهد،مي  قرار تأثير تحت كلاندر سطح   را اقتصادي متغيرهاي

  هاي مالي سياست  شامل هاسياست  آيد. اينمي  ميانبه صحبت
پولي ماليات عمومي مخارج در  تغيير همچون و    و  ها،و 
  دعوت اخير، هاياز سياست  منظور است. تطبيقي هايسياست 
  دولت  آن اساس  بر  كه است دولت هايخواسته  بازار به عاملين

رااستراتژي مختلف، هايبيانيه با    انتظار و كندمي  اعلام هايي 
  توان مجموع مي در آن پيروي كنند. از  بازار اندركاراندست  دارد

دو  به را كشاورزي بخش در حمايتي هايسياست  و ابزارها
قيمتيدسته غيرقيمتي ي   و هاسياست  مجموع كرد. تقسيم و 

 درآمد  از به حمايت غيرقيمتي منجر و قيمتي سياستي ابزارهاي
 ,.Soltani Negat et alگردد ) مي كشاورزي بخش توليدكننده

2017 .)  ( هاي حمايتي كشاورزي آمده  انواع سياست   (1در جدول 
 است. 

 

 هاي حمايتي كشاورزي در يك نگاه انواع سياست  -1جدول 
Table 1 . Types of agricultural support policies 

 حمايت قيمتي 
Price support 

 حمايت غيرقيمتي
Invaluable support 

 تضميني  قيمت  و تضميني خريد سياست
Guaranteed purchase policy and guaranteed price 

 ايتعرفه هاي محدوديت 
Listing limitations 

 اعتباري قيمت و هدف قيمت سياست
Target price policy and credit price 

 ترويج و تحقيقات از حمايت
Support research and extension 

 صادراتي جايزه و هانهاده يارانه پرداخت
Payment of input subsidy and export award 

 بازاريابي  و بازار هاي زيرساخت از حمايت
Support of market infrastructure and marketing 

 قيمت تثبيت صندوق سياست
Policy of price stabilization fund 

 برداري هاي بهرهنظام و توليدي  هاي تشكل  از حمايت
Supporting production organizations and exploitation systems 

 احتياطي ذخيره سياست
Reserve policy 

 كشت  الگوي  تغييرات از حمايت
Support for changes in the cropping pattern 

 فروش  اختيار فروش
Selling the selling option 

 درآمدي بيمه
Income insurance 

 

( در پژوهشي با  Kolahi et al., 2023كلاهي و همكاران )
بهي الگوي  تعيين  با  نعنوان  كشت  حداقله  آب  هدف  سازي 

داكثرسازي سود اقتصادي محصولات به اين نتيجه  حمجازي و  
سازي رسيدند كه بهترين سياست شامل تركيب دو هدف حداقل 

مي  سود  حداكثرسازي  و  مجازي  مجازي    د توانآب  آب  ميزان 
 Ehsani etاحساني ) درصد كاهش داد. 57مصرفي را بيش از 

al., 2023در  كشت الگوي سازيان بهينهاي با عنو( در مطالعه  
به   و ماهانه حجمي تحويل قيود با كشاورزي هايچاه سالانه 

مصوب كشت  الگوي  كه  رسيدند  نتيجه   هايپروانه  در  اين 
  شرايط  با و است جدي بازنگري نيازمند ها،چاه از برداريبهره

)  .ندارد همخواني حجمي تحويل راغفر  و   & Pouranپوران 

Raghfar, 2021  ) كشت  الگوي در پژوهشي با عنوان بررسي  
نقش   بر  تأكيد با ايلام و سمنان هايزراعي استان  محصولات

  دو  هر آب به اين نتيجه رسيدند كه در وريبهره در مجازي آب
  بهينه  كشت الگوي  در محصولات نزديكي  مقادير ضريب  استان

تحت    ،ديگر عبارتبه  است. فعلي كشت الگوي از نسبتاً بالاتر
قيمت   زيركشت، سطح ماندنثابت )يعني يكسان شرايط 

 از هدف حاصل كشت الگوي توليد( متوسط هزينه و محصولات
  با  در مقايسه بررسي، مورد هاياستان  در آب وريبهره كثراحد

 دارد. وضعيت بهتري سود حداكثرسازي از حاصل كشت الگوي
بهينه  كشت ( الگويZhong et al., 2019ژانگ و همكاران )

 كاهش مصرف هدف با را چين در هبي دشت زراعي محصولات

 سریو شهاب بیشه سعید مهرجو  ، مسعود سامیان

 [
 D

O
I:

 1
0.

61
18

6/
am

e.
1.

2.
12

2 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 a

m
e.

sa
nr

u.
ac

.ir
 o

n 
20

24
-0

5-
19

 ]
 

                             4 / 14

http://dx.doi.org/10.61186/ame.1.2.122
http://ame.sanru.ac.ir/article-1-21-en.html


 126.......................................... ....................................................................کبودرآهنگ(  )مطالعه موردی: دشتهای قیمتی بر الگوی کشت بهینه ثیر سیاستأت

الگوی داد نشان نتايج دادند.  قرار بررسی مورد آب  کشت که 
 حداقل  و آب در مصرف جويیصرفه موجب ذرت و گندم بهینه
همکاران   و الگفی   شده است.محصول   سطح در کاهش میزان

(El Gafy et al., 2017در تحقیقی که در کشور )  مصر روی
محصول انجام دادند، الگوی کشت بهینه از منظر کاهش    19

سناريوهای  در  سود خالص  افزايش  و  انرژی  و  و  آب  مصرف 
دادند.   قرار  بررسی  مورد  را  پیوند  با  همراه  و  پیوند  بدون 

منظور از سناريوهای مختلفی نظیر حداکثرسازی شاخص  بدين
سازی حداقل   سازی مصرف آب، پیوند آب، انرژی و غذا، حداقل 

سازی سود خالص استفاده کردند. نتايج  مصرف انرژی و بهینه 
نشان داد الگوی کشت همراه با پیوند آب، انرژی و غذا نتايج  

 ,.Osama et al)  همکارانعثمان و    .همراه داردتری به مطلوب

  در  زراعی محصولات بهینه کشت ای الگویمطالعه در(  2017
 قرار بررسی  مورد خطی ريزیبرنامه مدل  از با استفاده را مصر

نظیر  محصولاتی زيرکشت سطح کاهش از حاکی دادند. نتايج
محصولات  سطح افزايش و  عدس و  سیر جو، پیاز،   زيرکشت 

 .بود کشت بهینه الگوی در گوجه فرنگی نظیر سودآوری
 

 ها مواد و روش
می آن  طريق  از  که  است  فرآيندی  درباره  تحقیق  توان 

ها به جستجو پرداخت و نسبت به آن شناخت لازم را  ناشناخته
کسب کرد. در اين فرآيند از چگونگی گردآوری شواهد و تبديل  

عبارت شود. به شناسی ياد میها، تحت عنوان روش آنها به يافته
هدف   تحقق  برای  را  عملیات  چارچوب  تحقیق  روش  ديگر، 

پاسخ يا  فرضیه  آزمودن  جهت  سوالدادپژوهش،  به  های ن 
فراهم می  می تحقیق  روش آورد. محقق  از  مختلفی تواند  های 

  3، برقراری رابطه همزمانی2، توصیف1استفاده کند و به اکتشاف
علت  رابطه  برقراری  نیز  روش  .  بپردازد  4معلولی–و  از  هدف 

 . پژوهش، پیشرفت علوم و شناخت حقیقت است
ت بررسی  پژوهش جهت  اين  از سیاست ثیر  أدر  قیمتی  های 

برنامه  مثبترهیافت  رياضی    آن  در که  شد  استفاده  5ريزی 
 6هنجاری رياضی ريزیبرنامه معايب و هااز محدوديت بسیاری
 آن جديدبودن و  مذکور مزايای به توجه با ،لذا  .گرديد برطرف
سیاست روش  ساير به نسبت تحلیل    با  و کشاورزی هایهای 
 ريزی رياضی برنامه هایروش  از مذکور روش که اين به توجه

 هاسیاست  تحلیل برای حاضر تحقیق متدولوژی عنوانبه است، 
يک رياضی ريزیبرنامه   شد. انتخاب موردنظر  روش مثبت 

 از اينکه موجود، فارغ اطلاعات تمام از که است تجربی تحلیل
  در  روش  اين کند.می استفاده،  هستند کمیاب میزان  چه به

سریداده که وضعیتی اندکی های    است  دسترس  در زمانی 
حال  کشورهای بخشی و ایمنطقه هایتحلیل در ويژهبه    در 

 .باشدمی  مفیدزيستی محیط اقتصادی و تحلیل توسعه
برنامه متدولوژی  بادر  مثبت  رياضی  که   فرض اين ريزی 

منعکس  در  شدهمشاهده فعالیت ترکیب   انتخاب  کنندهمزرعه 
  باشد، می وی  هایبه محدوديت توجه با زارع نظر مورد بهینه

سطوح   غیرخطی،  هدف تابع يک از استفاده با تا شودسعی می
 .شود بازتولید هافعالیت شده مشاهده

که  است    ساختهها شامل پرسشنامه محقق ابزار گردآوری داده
به     . تکمیل شدپرسشنامه    180تعداد  توسط کشاورزان منطقه 

از سازمان جهاد کشاورزی، آب نیز  های ثانويه  اطلاعات و داده 
 . مرکز آمار ايران اخذ شد و ایمنطقه

ريزی رياضی مثبت به اختصار شامل موارد ذيل  مراحل برنامه 
 : است

برنامه  مرحله با اول  مثبت،  رياضی   کردناضافه ريزی 
برآورد   منابع محدوديتمجموعه   به کالیبراسیون هایمحدديت

 باشد.می خطی ريزیبرنامه از استفاده با ساده  کشت بهینه الگوی
 

𝑀𝑎𝑥𝑖𝑚𝑠𝑒: 𝑍 = 𝑃𝑋 − 𝐶𝑋    (1 )  

𝑠𝑢𝑏𝑗𝑒𝑐𝑡 𝑡𝑜: 𝐴𝑋 ≤ 𝑏     [𝜆]   
𝑋 ≤  𝑋0 +  𝜀   [𝜌]   
𝑋 ≥ 0 

 

در   )که  هدف،  Z  (1رابطه  تابع  ارزش   :P  بردار  :(n×1  )
محصول،  قیمت بردار  Xهای   :(n×1)    سطوح از  غیرمنفی 

های حسابداری از هزينه  (n×1): بردار  Cهای تولیدی،  فعالیت
فعالیت،   از  واحد  ماتريس  Aهر   :(m×n  )  در ضرايب 

مقادير منابع در دسترس،  (  m×1): بردار  bهای منابع،  محدوديت
𝑥0  بردار  :(n×1  )از سطوح مشاهده های فعالیتشده  غیرمنفی 

از اعداد مثبت کوچک برای جلوگیری   ( n×1): بردار  𝜀تولیدی،  
محدوديت بین  خطی  وابستگی  و از  ساختاری  های 

کالیبراسیون،  محدوديت بردار  𝜆های   :(m×1)    متغیرهای از 
محدوديت  به  مربوط  منابع،  دوگان  بردار  𝜌های   :(n×1)    از

 . های کالیبراسیونمتغیرهای دوگان مربوط به محدوديت 
برنامه دوم  مقاديرمرحله  مثبت،  رياضی   دوگان ريزی 

هدف  تابع تخمین پارامترهای برای اول مرحله در آمدهدسته ب
درمی  قرار استفاده مورد غیرخطی   انجام  مطالعات اغلب گیرد. 

استفاده با  روش   يافته    چند  متغیر هزينه تابع يک  PMPاز 
)صورت  به   دوم درجه تابعی شکل دارای محصولی  (2رابطه 

 استفاده شده است. 
 

𝐶𝑣 (𝑥) = 𝑑𝑥 + 𝑋𝑄𝑥  ÷ 2   (2 )  
 

تابع   اين  بردار  dدر   :(n×1)   تابع پارمترهای جزء خطی  از 
از    (n×n)معین و متقارن با ابعاد  : ماتريس مثبت، نیمهQهزينه،  

 .پارامترهای جزء درجه دوم تابع هزينه
( مربوط به تابع هزينه فوق  𝑀𝐶𝑣متغیر ) بردار هزينه نهايی  

حسابداری   هزينه  تفاضلی    Cبرابر  نهايی  هزينه  بردار    𝜌و 
 باشد: می

 

(3 ) 𝑀𝐶𝑣 =  ∇𝐶𝑣 (𝑥)𝑋0
= 𝑑 + 𝑄𝑥0 = 𝑐 + 𝜌  

سوم   تابعPMPمرحله   در  برآوردشده غیرخطی هزينه ، 
  شود می  داده قرار مورد بررسی  مساله هدف  تابع  در قبل مرحله

  ريزی برنامه  مساله يک در  مذکور غیرخطی هدف  تابع  و
به شبیه   هایمحدوديت یاستثنا به  اولیه ئلهمس غیرخطی 

 های سیستمی موردمحدوديت ساير با همراه ولی کالیبراسیون
 .گیردمی قرار استفاده

 

(4)  𝑀𝑎𝑥𝑖𝑚𝑖𝑠𝑒 𝑍 = 𝑃𝑥 − 𝑑𝑥 − 𝑥𝑄𝑥 ÷ 2 

𝑆𝑢𝑏𝑗𝑒𝑐𝑡 𝑡𝑜 ∶ 𝐴𝑥 ≤ 𝑏 
𝑥 ≥ 0 

 

شده تابع   پارامترهای کالیبره   Qو ماتريس    dدر اينجا بردار  
می نشان  را  غیرخطی  غیرخطی هدف  الگوی  اکنون  دهند. 

1- Explore                                       2- Describe                        3- Concommitant Relationship                         4- Cause & Effect 

5- Positive Mathematical Programming                                   6- Normative Mathematical Programming 

 

 

 سریو شهاب بیشه سعید مهرجو  ، مسعود سامیان

 [
 D

O
I:

 1
0.

61
18

6/
am

e.
1.

2.
12

2 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 a

m
e.

sa
nr

u.
ac

.ir
 o

n 
20

24
-0

5-
19

 ]
 

                             5 / 14

http://dx.doi.org/10.61186/ame.1.2.122
http://ame.sanru.ac.ir/article-1-21-en.html


 127 ........................................................................................................................................ 1402 پاییز و زمستان  /2شماره   /اولسال ی اقتصاد و بازار کشاورز

شده  های مشاهدهصحیح سطوح فعالیت  طوربه شده فوق  کالیبره
مقادیر دوگان محدودیت و  پایه  بازتولید  های  در سال  را  منابع 

سازی تغییرات در پارامترهای مطلوب آماده  کند و جهت شبیه می
 باشد. می

 روش کالیبراسیون تابع هزینه 
کشش  (2001)  هلمینگ از  استفاده  خودقمیتی ضمن  های 

برابر صفر قرار   Q(، عناصر غیرقطری ماتریس  𝜀𝑖𝑖زا )برون    را 
𝑋𝑖��داده است. در این وضعیت، مشتقات جزئی  

𝜕𝑃
𝑞𝑖𝑖برابر با    

−1 
مقادیر    طوریبه ،  باشدمی )در  فرمول کشش  از  استفاده  با  که 

  صورت رابطه (، معلوم به 𝜀𝑖𝑖برای یک )  𝑞𝑖𝑖شده( مقادیر  مشاهده
 . است (5)

 

𝜀𝑖𝑖 =
1

𝑞𝑖𝑖

𝑃𝑖
0

𝑋𝑖
0 𝑞𝑖𝑖 =

1

𝜀𝑖𝑖

𝑃𝑖
0

𝑋𝑖
0  (5 )  

∀𝑖= 1,000,𝑁 
 

برآوردهبه  پارمترهای خطی منظور  کالیبراسیون،  شدن شرط 
 شود:تعیین می (6رابطه )صورت تابع هزینه متغیر به

(6 )   𝑑𝑖 = 𝑐𝑖 + 𝜌𝑖 − 𝑞𝑖𝑖𝑥𝑖
0  

 ∀𝑖= 1,000, 𝑁 
 

هایی که در این پژوهش مورد ارزیابی قرار  مجموعه سیاست 
سیاست اصلی سیاست قیمت تضمینی، سیاست    4گرفت شامل  

ای، سیاست بهبود راندمان آبیاری و سیاست قیمتی  حمایت نهاده
 . بودای توام و نهاده

 

 نتایج و بحث 
و  تضمینی  قیمت  سیاست  حذف  سناریوی  اعمال  نتایج 

  42و نرخ تسعیر ارز    گذاری محصولات با قیمت جهانیقیمت
  نتیجه در به این حالت بود که  ریالی در دشت کبودرآهنگ هزار

شدت کاهش پیدا  اعمال این سیاست سطح زیرکشت منطقه به
از    کهطوریبه است،  کرده   منطقه  زیرکشت    135439سطح 

به   )  79501هکتار  کاهش    41هکتار  بیشترین یافتدرصد(   .
درصد    70میزان کاهش سطح زیرکشت مربوط به گندم دیم با 

کلی با اعمال این سیاست سطح زیرکشت    طوریبه   .بودکاهش  
کاهش   70053هکتار در الگوی پایه به    82589غلات منطقه از  

با توجه به این که دشت کبودرآهنگ یکی    .(3و    2ول  ا)جد  یافت
باشد و بخش  استان همدان می  دراز مناطق مهم تولید غلات  

  ، شودمی  تأمینتوجهی از غلات سالانه استان از این منطقه  قابل
با اعمال این سیاست سطح و مقدار تولید غلات استان کاهش 

سبب  شدت  به ولی اعمال این سیاست    .گیری خواهد داشتچشم
که مصرف آب در نتیجه  طوریبه شود  کاهش مصرف آب نیز می 

 .یافتدرصد کاهش  36اعمال این سیاست 
 

 

 سازی آثار حذف سیاست قیمت تضمینی بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ نتایج شبیه  -2جدول 
Table 2. The results of the simulation of the effects of the removal of the guaranteed price policy on the level and 

pattern of cropping of the pigeon plain in Kabodarahang 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The Product      محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو اول )هکتار(
First scenario (hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 3832.37 -53  گندم آبی
 Blue Barley 12735 10284.20 -19.2 جو آبی
 Dry Barley 5690 42593.57 -25.1 جو دیم

 Dry wheat 45800 13344.05 -70.8 گندم دیم
 Potato 3600 2211.18 -38.5 زمینیسیب

 Alfalfa 7500 6558.89 -12.5 یونجه
 Cucumber 480 440.72 -8.1 خیار

 Grain corn 80 47.15 -41  ای ذرت دانه
 Fodder corn 100 82.53 -17.4 ای علوفهذرت 

 Watermelon 90 106.68 +18.5  هندوانه
 Total 135439 79501.37 -41.3  جمع

 Source: Research findings                                                                                                          های تحقیقمنبع: یافته
 

 میزان مصرف نهاده  بر حذف سیاست قیمت تضمینی آثار   سازییه شب یجنتا -3جدول 
Table 3. The results of simulation of the effects of removing the guaranteed price policy on the amount of input  

                consumption 
 ها شاخص 

Indicators 
 شرایط پایه

Basic conditions 
 سناریو اول

The first scenario 
 درصد تغییرات 

Percentage of changes 
 جمع سطح زیرکشت )هکتار( 

Total cultivated area (hectares) 
135439 79501.37 -41.3 

 کار )هزار نفر روز( نیروی
Labor force (thousand person days) 

2302.5 2003.6 -12.98 

 آلات )هزار ساعت( ماشین
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 )میلیون مترمکعب(آب مصرفی 
Water consumption (million cubic 

meters) 
380.59 240.22 -36.88 

 Source: Research findings                                                                                                                                           های تحقیقمنبع: یافته
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 128.......................................... ....................................................................کبودرآهنگ(  )مطالعه موردی: دشتهای قیمتی بر الگوی کشت بهینه ثیر سیاستأت

نتیجه سناریو    در  و اعمال  تضمینی  قیمت  سیاست  حذف 
  136گذاری محصولات با قیمت جهانی و نرخ تسعیر ارز  قیمت

  . یافتدرصد کاهش    30نیز سطح زیرکشت منطقه  هزار ریالی  
افزایش سطح    ،توجه در نتیجه اعمال این سیاستولی نکته قابل 

نحوی که سطح زیرکشت  به  ،زیرکشت غلات آبی منطقه است 
درصد با اعمال این سیاست    13آبی  درصد و گندم    96جو آبی  
محصول مهم و استراتژیک دیگری که    ،. همچنینیافتافزایش  

 ،یافتدر نتیجه اعمال این سیاست سطح زیرکشت آن افزایش 
که با اعمال این سیاست سطح زیرکشت این   بودزمینی  سیب 

 .(4)جدول  رسیدهکتار  6559هکتار به  3600محصول از 
ها باید به این نکته توجه نمود که  نهادهدر خصوص مصرف  

های تولیدی در نتیجه اعمال این سیاست در میزان مصرف نهاده
 .(5)جدول  شودتغییر محسوسی دیده نمی 

 

 کبودرآهنگ سازی آثار حذف سیاست قیمت تضمینی بر سطح و الگوی کشت دشت نتایج شبیه  -4جدول 
Table 4. The results of simulation of the effects of removing the guaranteed price policy on the level and pattern of  

               cropping of the pigeon plain in Kabodarahng 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The Product محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو دوم )هکتار(
The Second scenario (hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 9247.61 +13.4 گندم آبی
 Blue Barley 12735 25018.75 +96.4 جو آبی
 DryBarley 5690 46489.84 -18.2 جو دیم

 Dry Wheat 45800 4511.05 -90.1 گندم دیم
 Potato 3600 6559.95 +82.2 زمینیسیب

 Alfalfa 7500 1267.05 -83.1 یونجه
 Cucumber 480 1113.22 +131.9 خیار

 Grain corn 80 127.93 +59.9  ای ذرت دانه
 Fodder corn 100 95.70 -4.2 ای ذرت علوفه

 Watermelon 90 61.78 -31.3  هندوانه
 Total 135439 94492.91 -30.23جمع 

 Source: Research findings                                                                                                                                           های تحقیقمنبع: یافته
 

 میزان مصرف نهاده  بر حذف سیاست قیمت تضمینی آثار   سازییه شب یجنتا -5جدول 
Table 5. Simulation results of the effects of removing the guaranteed price policy on the amount of input  

                 consumption 
 هاشاخص

Indicators 
 شرایط پایه 

Basic conditions 
 سناریو دوم

The Second scenario 
 درصد تغییرات 

Percentage of changes 
 جمع سطح زیرکشت )هکتار(

total cultivated area (hectares) 
135439 94492.91 -30.23 

 کار )هزار نفر روز( نیروی 
Labor force (thousand person days) 

2302.5 2290.1 -0.53 

 آلات )هزار ساعت( ماشین
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 )میلیون مترمکعب(آب مصرفی 
Water consumption (million cubic 

meters) 
380.59 380.59 0 

 Source: Research findings                                                                                                          های تحقیقمنبع: یافته

بررسی سناریو  این  سومین  در  تضمینی  قیمت  در خصوص  شده 
کشاورزی   تضمینی محصولات  قیمت  ادامه سیاست  مطالعه سناریو 

قیمت  زراعی  مطابق  سال  مصوب  در    .باشدمی   1399- 1400های 
منطقه   کل  زیرکشت  سطح  سیاست  این  اعمال  درصد    39نتیجه 

بیشترین کاهش سطح زیرکشت مربوط به    ، همچنین  .یافتکاهش  
  . بوددرصد(    48درصد( و گندم دیم )  67جو دیم ) بازده  محصولات کم 

های  در نتیجه اعمال این سیاست و با توجه به قیمت  ،از سوی دیگر
زمینی و گندم  سطح زیرکشت خیار، سیب  1399-1400سال زراعی  

  51درصد و    82درصد،    129ترتیب  ه و به تآبی بیشترین افزایش داش
افزایش   این  (6)جدول    یافتدرصد  در خصوص  دیگر  مهم  نکته   .

.(7)جدول   بوددرصد  39کاهش آب مصرفی به میزان  ،سیاست
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 سازی آثار ادامه سیاست قیمت تضمینی بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ نتایج شبیه  -6جدول 
Table 6. The results of simulation of the effects of continuation of guaranteed price policy on the level and pattern  
               of cropping of the pigeon plain in Kabodarahang 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The product   محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو اول )هکتار(
The third scenario (hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 1368.78 +51.6 گندم آبی

 Blue Barley 12735 13419.14 +5.3 جو آبی

 Dry Barley 5690 18584.66 -67.3 جو دیم

 Dry Wheat 45800 23685.27 -48.2 گندم دیم

 Potato 3600 6587.20 +82.9 سیب زمینی

 Alfalfa 7500 5945.13 -20.7 یونجه

 Cucumber 480 1103.84 +129.9 خیار

 Grain corn 80 78.54 -1.8  ای ذرت دانه

 Fodder corn 100 94.26 -5.7 ای ذرت علوفه

 Watermelon 90 122.76 +36.4  هندوانه
 جمع

Total 135439 81982.62 -39.46 

 های تحقیقمنبع: یافته
                                                                                                                                          Source: Research findings 

 میزان مصرف نهاده  بر ادامه سیاست قیمت تضمینی آثار   سازییه شب یجنتا -7جدول 
Table 7. The simulation results of the effects of continuing the guaranteed price policy on the amount of input  
               consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو اول
The third scenario 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 زیرکشت )هکتار(جمع سطح 
Total cultivated area (hectares) 135439 81989.62 -39.46 

 کار )هزار نفر روز( نیروی 
Labor force (thousand person days) 2302.5 2015.4 -12.46 

 آلات )هزار ساعت( ماشین
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 380.59 380.59 0 

 Source: Research findings                                                                                                          های تحقیقمنبع: یافته
 

بررسی شده در خصوص سیاست حمایتی که در این    سناریوهای
اولین    .بودشامل سه سناریو  است    مطالعه مورد بررسی قرار گرفته  

بررسی قیمتسناریو  و  حمایتی  سیاست  حذف  سناریو  گذاری شده 
 هزار ریالی   42های کشاورزی با قیمت جهانی و نرخ ارز دولتی  نهاده 

درصد    38در نتیجه اعمال این سیاست سطح زیرکشت منطقه    .بود
در این الگوی کشت بیشترین کاهش سطح زیرکشت    .یافتکاهش  

که بالطبع با    ، بودبازده گندم دیم و جو دیم  مربوط به محصولات کم 

بودن تولید این محصولات عملاً  حذف سیاست حمایتی و کم بازده
به  محصولات  این  و  کشت  نبوده  این  سطصرفه  زیرکشت  ح 

یونجه نیز   محصول  .یافتالگوی کشت منطقه کاهش  محصولات در  
باشد با حذف حمایت های آن بالا میبا توجه به این که هزینه نهاده 

در    ،همچنین  .(8)جدول    یافتسطح زیرکشت آن کاهش    ،اینهاده 
الگو میزان مصرف نهاده   درصد و میزان مصرف   12  کار نیرویاین 

 . (9)جدول   کردصد کاهش پیدا در  20نهاده آب 
 

 سازی آثار حذف سیاست حمایتی بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ نتایج شبیه  -8جدول 
Table 8. The results of the simulation of the effects of removing the support policy on the level and pattern of the  

               cropping of the pigeon plain in Kabodarahang 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The product محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو اول )هکتار( 
First scenario (hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 8531.29 +2.4 گندم آبی
 Blue Barley 12735 14586.41 +14.5 جو آبی
 Dry Barley 5690 36105.62 -36.5 جو دیم

 Dry Wheat 45800 15701.15 -65.7 گندم دیم
 Potato 3600 3340.97 -7.1 سیب زمینی

 Alfalfa 7500 4808.40 -35.8 یونجه
 Cucumber 480 466.44 -2.8 خیار

 Grain corn 80 78.22 -2.2  ایذرت دانه 
 Fodder corn 100 99.63 -0.3 ایذرت علوفه 

 Watermelon 90 94.06 +4.5 هندوانه
 Total 135439 83812.21 -38.11  جمع

 Source: Research findings                                                                                                                                          های تحقیقمنبع: یافته
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 میزان مصرف نهاده  بر حذف سیاست حمایتی آثار   سازییه شب یجنتا -9جدول 
Table 9. The results of simulation of the effects of removing the support policy on the amount of input consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو اول
The first scenario 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 جمع سطح زیرکشت )هکتار(
Total cultivated area (hectares) 135439 83812.21 -38.11 

 کار )هزار نفر روز( نیروی 
Labor force (thousand person days) 2302.5 2009.1 -12.74 

 )هزار ساعت( ماشین آلات 
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 380.59 302.07 -20.63 

 Source: Research findings                                                                                                                                          های تحقیقمنبع: یافته
 

اعمال   قیمتسناریو  با  و  حمایتی  سیاست  گذاری حذف 
 هزار ریالی   136های کشاورزی با قیمت جهانی و نرخ ارز دولتی  نهاده 

سطح زیرکشت منطقه نسبت به سناریو قبلی کاهش بیشتری داشته  
. در این  یافتدرصد سطح زیرکشت منطقه کاهش    40و چیزی حدود  

بازده گندم  الگو نیز همانند الگوی قبلی سطح زیرکشت محصولات کم 
نحوی که در مورد گندم دیم سطح  به،  دیم و جو دیم کاهش داشت

از   به    45800زیرکشت  از    15913هکتار  و جو دیم    56900هکتار 
در خصوص سایر محصولات    .رسیدهکتار کاهش    30229هکتار به  

)جدول  نیز با اعمال این سیاست الگوی کشت تغییر محسوسی ندارد
های تولیدی با اعمال این  ولی در خصوص میزان مصرف نهاده  .(10

نهاده   آب مصرفی    15  کارنیروی سیاست  نهاده  و  درصد    10درصد 
 .(11کرد )جدول دا کاهش پی

 

 سازی آثار حذف سیاست حمایتی بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ نتایج شبیه  -10جدول 
Table 10. The results of the simulation of the effects of removing the support policy on the level and pattern of  

                  cropping of the pigeon plain in 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The product محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو دوم )هکتار(
The Second scenario (hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 8187.62 +0.4 گندم آبی

 Blue Barley 12735 14374.78 +12.8 جو آبی

 Dry Barley 5690 30229.72 -46.8 جو دیم

 Dry Wheat 45800 15913.48 -65.2 گندم دیم

 Potato 3600 3361.07 -6.6 سیب زمینی

 Alfalfa 7500 7735.51 +3.1 یونجه

 Cucumber 480 468.66 -2.3 خیار

 Grain corn 80 84.90 +6.1  ای ذرت دانه

 Fodder corn 100 100.77 +0.7 ای ذرت علوفه

 Watermelon 90 92.69 +2.9  هندوانه

 Total 135439 80546.24 -40.52 جمع

 Source: Research findings                                                                                                          های تحقیقمنبع: یافته
 

 میزان مصرف نهاده  بر حذف سیاست حمایتی آثار  سازی یه شب یجنتا -11جدول 
Table 11. The results of simulation of the effects of removing the support policy on the amount of input consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو دوم
The Second scenario 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 جمع سطح زیرکشت )هکتار(
Total cultivated area (hectares) 135439 80546.24 -40.52 

 )هزار نفر روز(  کارنیروی 
Labor force (thousand person days) 2302.5 1936.7 -15.88 

 ماشین آلات )هزار ساعت( 
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 380.59 341.26 -10.33 

 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته
 

اعمال سناریوی حذف سیاست حمایتی شده  سومین سناریو بررسی 
آزاد  گذاری نهادهو قیمت ارز  های کشاورزی با قیمت جهانی و نرخ 

با اعمال این سناریو نیز   .بود  هزار ریالی در دشت کبودرآهنگ  180
کاهش    یت به دو سناریو قبلی به میزان بیشترنسبسطح زیرکشت  

هکتار    135439و با اعمال این سناریو سطح زیرکشت منطقه از    یافت
کاهش    .رسیدهکتار    79422به   میزان  بیشترین  نیز  این سناریو  در 

بازده گندم دیم و جو دیم با  سطح زیرکشت مربوط به محصولات کم 

. در خصوص  (12بود )جدول  درصد کاهش    56و    54ترتیب  مقدار به
  کار نیروینیز در این سناریو نهاده  های تولیدی  میزان مصرف نهاده 

درصد کاهش    11درصد و نهاده آب مصرفی به میزان    18به میزان  
 .  (13یافت )جدول 
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 سازی آثار حذف سیاست حمایتی بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ نتایج شبیه  -12جدول 

Table 12. The results of the simulation of the effects of removing the support policy on the level and pattern of 

                    cropping of the pigeon plain in Kabodarahang 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The product محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو سوم )هکتار(
The Third scenario (hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 8471.31 +4 گندم آبی

 Blue Barley 12735 13865.34 +8.8 جو آبی

 Dry Barley 5690 24694.19 -56.6 جو دیم

 Dry Wheat 45800 20873.06 -54.4 گندم دیم

 Potato 3600 3093.91 -14 سیب زمینی

 Alfalfa 7500 7671.20 +2.2 یونجه

 Cucumber 480 462.73 -3.5 خیار

 Grain corn 80 83.94 +4.9  ای ذرت دانه

 Fodder corn 100 100.62 +0.6 ای ذرت علوفه

 watermelon 90 90.31 +0.3  هندوانه

 Total 135439 79422.63 -41.35 جمع

 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته
 

 میزان مصرف نهاده  بر حذف سیاست حمایتی آثار  سازی یه شب یجنتا -13جدول 
Table 13. The results of simulation of the effects of removing the support policy on the amount of input consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو اول
The Third scenario 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 جمع سطح زیرکشت )هکتار(
Total cultivated area (hectares) 135439 79422.63 -41.35 

 )هزار نفر روز(  کارنیروی 
Labor force (thousand person days) 2302.5 1886.4 -18.07 

 آلات )هزار ساعت( ماشین 
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 380.59 336.37 -11.61 

 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته
 

درصدی راندمان آبیاری نسبت    20ارتقای  در نتیجه اعمال سناریو  
)راندمان   پایه  حالت  کبودرآهنگ،    60به  دشت  در  سطح  درصد( 

درصد کاهش نشان داد که در الگوی جدید   74زیرکشت کل منطقه  
کلی از الگوی کشت منطقه خارج شدند و بقیه    طوربه محصولات دیم  

تغییر محسوسی   این  اما    .(14)جدول    نداشتندمحصولات  اعمال  با 
به  ،سیاست مصرفی  آب  داشت  31میزان  میزان  کاهش    . درصد 

آلات  درصد و ماشین   24  کارنیرویهای تولیدی سایر نهاده  ،همچنین
 . (15)جدول   درصد کاهش را نشان دادند 17

 

 سازی آثار سیاست راندمان آبیاری بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ شبیه نتایج  -14جدول 
Table 14. Results of simulating the effects of irrigation efficiency policy on the surface and cropping pattern of  

              Kobudar Ahang plain 
 )هکتار( سطح زیرکشت حالت پایه  The product محصول

Base crop area (hectares) 
 سناریو اول )هکتار(

First scenario (hectares) 
 درصد تغییرات 

Percentage of changes 
 Blue Wheat 8154 8270.83 +1.4 گندم آبی

 Blue Barley 12735 12989.15 +1.9 جو آبی
 Dry Barley 5690 0 -100 جو دیم

 Dry Wheat 45800 1142.04 -97.5 گندم دیم
 Potato 3600 3619.17 +0.5 سیب زمینی

 Alfalfa 7500 7601.56 +1.3 یونجه
 Cucumber 480 480.94 +0.1 خیار

 Grain corn 80 80.88 +1.1  ای ذرت دانه
 Fodder corn 100 100.18 -0.1 ای ذرت علوفه

 Watermelon 90 91.16 +1.2  هندوانه
 Total 135439 34375.94 -74.61 جمع

 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته
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 میزان مصرف نهاده  بر های راندمان آبیاری یاست آثار س سازی یه شب یجنتا -15جدول 
Table 15. The results of simulation of the effects of irrigation efficiency policies on the amount of input consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو اول
The first scenario 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 جمع سطح زیرکشت )هکتار(
Total cultivated area (hectares) 135439 34375.94 -74.61 

 )هزار نفر روز(  کارنیروی 
Labor force (thousand person days) 2302.5 1749.9 -24.1 

 آلات )هزار ساعت( ماشین
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1369.3 -17.8 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 380.59 231.58 -31.83 

 Source: Research findings         های تحقیق یافتهمنبع: 
 

این پژوهش در  بعدی  . بودسناریو ترکیبی    ،سناریو مورد مطالعه 
قیمتی و   این سناریو شامل سناریوی ترکیبی حذف همزمان حمایت

تی گذاری آن براساس قیمت جهانی و نرخ ارز دولای و قیمتنهاده 
نتایج پژوهش در خصوص اعمال این سناریو نشان   .بودریالی    42000

هکتار کاهش    84099هکتار به    135439داد که سطح زیرکشت از  
بازده  بیشترین کاهش سطح زیرکشت مربوط به محصولات کم .  یافت

و گندم دیم   به  بودجو دیم  از  که  به    56900ترتیب    16848هکتار 
در نتیجه    ،همچنین  .رسیدهکتار    24828هکتار به    45800هکتار و  

افزایش سطح   با  نیز  پربازده  محصولات  برخی  سیاست  این  اعمال 
روبرو   می  ،شدندزیرکشت  جمله  آن  از  سطح  که  افزایش  به  توان 
  3600زمینی از  هکتار و سیب  1089هکتار به   480زیرکشت خیار از 

در خصوص مصرف    .(16)جدول    هکتار اشاره نمود   6273هکتار به  
های تولیدی نیز با اعمال این سیاست در خصوص میزان مصرف  نهاده 

ماشین  حاصل  نهاده  تغییری  مصرفی  آب  و  تعداد  ما  ا  .نشدآلات 
 . (17داد )جدول درصد کاهش نشان   13 کارنیروی

 

 سازی آثار سیاست ترکیبی بر سطح و الگوی کشت دشت کبودرآهنگ نتایج شبیه  -16جدول 
Table 16. The results of simulation of the effects of the combined policy on the surface and pattern of cropping in  
                 the Kobudar Ahang plain 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The product محصول
Base crop area (hectares) 

 سناریو ترکیبی اول )هکتار(
The first combined scenario 

(hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 12236.88 +50 گندم آبی
 Blue Barley 12735 13131.60 +3.1 جو آبی
 Dry Barley 5690 16847.8 -70.3 جو دیم

 Dry Wheat 45800 24828.61 -45.7 گندم دیم
 Potato 3600 6273.28 +74.2  سیب زمینی

 Alfalfa 7500 6398.67 -14.6 یونجه
 Cucumber 480 1089.13 +126.9 خیار

 Grain corn 80 79.85 -0.17  ای ذرت دانه
 Fodder corn 100 93.806 -6.1 ای ذرت علوفه

 Watermelon 90 119.13 +32.3  هندوانه
 Total 135439 84099.69 -37.9 جمع

 Source: Research findings         های تحقیق یافتهمنبع: 
 

 میزان مصرف نهاده  بر های ترکیبی یاست آثار س سازی یه شب یجنتا -17جدول 
Table 17. Results of simulating the effects of combined policies on input consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو ترکیبی اول
The first combined 

scenario 
 درصد تغییرات 

Percentage of changes 
 جمع سطح زیرکشت )هکتار(

Total cultivated area (hectares) 135439 84099.69 -37.9 

 )هزار نفر روز(  کارنیروی 
Labor force (thousand person days) 2302.5 1985.6 -13.76 

 آلات )هزار ساعت( ماشین
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 380.59 380.59 0 

 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته

شده در این پژوهش یعنی سناریو  اعمال آخرین سناریو بررسیبا  
ها براساس  گذاری آن ای و قیمتحذف همزمان حمایت قیمتی و نهاده 

سطح زیرکشت کل   ،هزار ریالی  136قیمت جهانی و نرخ ارز دولتی  
نشان    69/30منطقه   کاهش  سطح    .داددرصد  کاهش  بیشترین 

که در خصوص    بودیونجه  زیرکشت مربوط به دو محصول گندم دیم و  
درصد و در خصوص یونجه    95محصول گندم دیم سطح زیرکشت  

اما در نتیجه اعمال   .کرددرصد با اعمال این سیاست کاهش پیدا  72
ای رشد و  زمینی و ذرت دانه این سیاست سطح زیرکشت خیار، سیب 

قابل در    طوریبه   داشت،توجهی  افزایش  خیار  زیرکشت  سطح  که 
زمینی  هکتار، سیب 1097هکتار به  480نتیجه اعمال این سیاست از  

  130هکتار به    80ای از  هکتار و ذرت دانه   6209هکتار به    3600از  
افزایش   )جدول  هکتار  مصرف ،  همچنین.  (18یافت  خصوص  در 
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های تولیدی با اعمال این سناریو و سیاست تغییر محسوسی در  نهاده 
که میزان    طوریبه.  افتدیدی اتفاق نمیهای تولمیزان مصرف نهاده
آلات و آب مصرفی نسبت به پایه بدون تغییر و  مصرف نهاده ماشین 

کرد  درصد کاهش پیدا    7/0نیز تنها    کارنیرویمیزان مصرف نهاده  
 . (19)جدول 

 

 الگوی کشت دشت کبودرآهنگ سازی آثار سیاست ترکیبی بر سطح و نتایج شبیه  -18جدول 
Table 18. The results of simulation of the effects of combined policy on the surface and pattern of cropping in the  

                   Kobudar Ahang plain 

 سطح زیرکشت حالت پایه )هکتار(  The product محصول
Base crop area (hectares) 

 )هکتار( سناریو ترکیبی دوم 
The Second combined scenario 

(hectares) 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 Blue Wheat 8154 8612.65 +5.6 گندم آبی

 Blue Barley 12735 24746.33 +94.3 جو آبی
 Dry Barley 5690 48766.29 -14.2 جو دیم

 Dry Wheat 45800 2112.61 -95.3 گندم دیم
 Potato 3600 6209.61 +72.4 زمینیسیب 
 Alfalfa 7500 2050.87 -72.6 یونجه

 Cucumber 480 1097.26 +128.5 خیار
 Grain corn 80 130.33 +62.6  ای ذرت دانه

 Fodder corn 100 95.45 -4.5 ای ذرت علوفه
 Watermelon 90 56.98 -36.6  هندوانه

 Total 135439 93871.71 -30.69 جمع
 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته

 

 میزان مصرف نهاده  بر های ترکیبی یاست آثار س سازی یه شب یجنتا -19جدول 
Table 19. Results of simulating the effects of combined policies on input consumption 

 هاشاخص
Indicators 

 شرایط پایه 
Basic conditions 

 سناریو ترکیبی دوم 
The Second combined 

scenario 

 درصد تغییرات 
Percentage of changes 

 جمع سطح زیرکشت )هکتار(
Total cultivated area (hectares) 

135439 93871.71 -30.69 

 )هزار نفر روز(  کارنیروی 
Labor force (thousand person days) 

2302.5 2285.4 -0.74 

 آلات )هزار ساعت( ماشین
Machinery (thousand hours) 

1665.9 1665.9 0 

 آب مصرفی )میلیون مترمکعب(
Water consumption (million cubic meters) 

380.59 380.59 0 

 Source: Research findings         های تحقیق منبع: یافته

 گیری و پیشنهادها نتیجه
قیمت سیاست  حذف  سناریوی  اعمال  و   نتایج  تضمینی 

  42گذاری محصولات با قیمت جهانی و نرخ تسعیر ارزی  قیمت
در دشت کبودرآهنگ نشان داد که در نتیجه اعمال   هزار ریالی

به  منطقه  زیرکشت  سطح  سیاست  کاهش  این    ، یافتشدت 
از    طوریبه  منطقه  زیرکشت  سطح  به    135439که  هکتار 

. بیشترین میزان کاهش سطح  رسیددرصد(    41هکتار )  79501
 طوربه   .بوددرصد کاهش    70زیرکشت مربوط به گندم دیم با  

از    ،کلی منطقه  غلات  زیرکشت  سطح  سیاست  این  اعمال  با 
به    82589 پایه  الگوی  پیدا    70053هکتار در  با   .کردکاهش 

ن که دشت کبودرآهنگ یکی از مناطق مهم تولید توجه به ای
توجهی از غلات  باشد و بخش قابلغلات در استان همدان می 
شود با اعمال این سیاست  می   تأمینسالانه استان از این منطقه  

چشم کاهش  استان  غلات  تولید  مقدار  و  خواهد سطح  گیری 
این سیاست    .داشت اعمال  سبب کاهش مصرف  شدت  به ولی 

که مصرف آب در نتیجه اعمال این    طوریبه   .شودنیز میآب  
 .یافتدرصد کاهش  36سیاست 

سناریو   اعمال  از  از  حاصل  قیمتنتایج  سیاست    حذف 
قیمت و  نرخ  تضمینی  و  جهانی  قیمت  با  محصولات  گذاری 

بیانگر این   در دشت کبودرآهنگ  هزار ریالی  136تسعیر ارزی  
  30سطح زیرکشت منطقه  موضوع بود که با اعمال این سناریو 

توجه در نتیجه اعمال این  ولی نکته قابل  .یافتدرصد کاهش  
است منطقه  آبی  غلات  زیرکشت  سطح  افزایش    . سیاست 

  13درصد و گندم آبی    96نحوی که سطح زیرکشت جو آبی به 
محصول   ،همچنین.  یافتدرصد با اعمال این سیاست افزایش  

سیاست   این  اعمال  نتیجه  در  که  دیگری  استراتژیک  و  مهم 
با اعمال  .زمینی است د، سیبیابسطح زیرکشت آن افزایش می 

از   این محصول  به   3600این سیاست سطح زیرکشت  هکتار 
ها باید به نهاده مصرفدر خصوص  .یافتهکتار افزایش  6559

این سیاست در میزان    این نکته توجه نمود که در نتیجه اعمال
 . نشدهای تولیدی تغییر محسوسی دیده مصرف نهاده
در  بررسی   سناریوسومین   تضمینی  قیمت  در خصوص  شده 

قیمت سیاست  ادامه  سناریو  مطالعه  محصولات این  تضمینی 
  1399-1400های مصوب سال زراعی کشاورزی مطابق قیمت
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در نتیجه اعمال این سیاست سطح    .بوددر دشت کبودرآهنگ  
بیشترین کاهش   .یافتدرصد کاهش    39زیرکشت کل منطقه  

کم محصولات  به  مربوط  زیرکشت  )سطح  دیم  جو    67بازده 
در نتیجه    ،از سوی دیگر   .بوددرصد(    48درصد( و گندم دیم )

-1400های سال زراعی  اعمال این سیاست و با توجه به قیمت
زمینی و گندم آبی بیشترین یبسطح زیرکشت خیار، س  1399

درصد   51درصد و  82درصد،  129ترتیب ه و بهتافزایش را داش
پیدا   سیاست کردافزایش  این  خصوص  در  دیگر  مهم  نکته   . ،  

 بود.  درصد  39کاهش آب مصرفی به میزان 
شده در خصوص سیاست حمایتی نیز که  بررسیسناریوهای  

  ، کبودرآهنگ مورد بررسی قرار گرفتدر این مطالعه در دشت  
سه سناریو   بررسی  . بودشامل  شده سناریو حذف  اولین سناریو 

نهادهسیاست حمایتی و قیمت  با قیمت گذاری  های کشاورزی 
در نتیجه اعمال این   .بود  هزار ریالی   42جهانی و نرخ ارز دولتی  

که در   یافتدرصد کاهش    38سیاست سطح زیرکشت منطقه  
شت نیز بیشترین کاهش سطح زیرکشت مربوط  این الگوی ک

با   بودبازده گندم دیم و جو دیم  به محصولات کم بالطبع  که 
کم و  حمایتی  سیاست  محصولات  بازدهحذف  این  تولید  بودن 

الگوی کشت  در  صرفه نبوده و  کشت این محصولات به   عملاً
کاهش   که    .یافتمنطقه  این  به  توجه  با  نیز  یونجه  محصول 

ای سطح  با حذف حمایت نهادهاست،  های آن بالا  هزینه نهاده
کاهش   نیز  آن  همچنینیافتزیرکشت  میزان    ،.  الگو  این  در 

  20درصد و میزان مصرف نهاده آب    12  کارنیرویمصرف نهاده  
 . یافتدرصد کاهش 

سناریو   اعمال  قیمتبا  و  حمایتی  سیاست    گذاری حذف 
هزار    136های کشاورزی با قیمت جهانی و نرخ ارز دولتی  نهاده
کبودرآهنگ  ریالی به    در دشت  نسبت  منطقه  زیرکشت  سطح 

بیشتری داشته و چیزی حدود   درصد   40سناریو قبلی کاهش 
منطقه کاهش   زیرکشت  همانند یافتسطح  نیز  الگو  این  در   .

بازده گندم دیم و الگوی قبلی سطح زیرکشت محصولات کم
نحوی که در مورد گندم دیم سطح  به  ،جو دیم کاهش داشت

  56900هکتار و جو دیم از    15913هکتار به    45800زیرکشت از  
. در خصوص سایر محصولات نیز  رسیدهکتار    30229هکتار به  

ولی   .با اعمال این سیاست الگوی کشت تغییر محسوسی ندارد
نهاده مصرف  میزان  خصوص  این  در  اعمال  با  تولیدی  های 

نهاده   مصرفی    15  کارنیرویسیاست  آب  نهاده  و    10درصد 
 . یافتدرصد کاهش 

بررسیسومین   سیاست  سناریو  حذف  خصوص  در  شده 
قیمتسناریو    ،حمایتی و  حمایتی  سیاست  گذاری حذف 

هزار    180های کشاورزی با قیمت جهانی و نرخ ارز آزاد  نهاده
با اعمال این سناریو نیز سطح   .بوددر دشت کبودرآهنگ    ریالی

به قبلی  سناریو  دو  به  نسبت  بیشترزیرکشت  کاهش   یمیزان 
 135439با اعمال این سناریو سطح زیرکشت منطقه از  .  یافت

به   نیز  .رسیدهکتار    79422هکتار  سناریو  این  بیشترین   ،در 
محصولات   به  مربوط  بازهم  زیرکشت  سطح  کاهش  میزان 

درصد    56و    54ترتیب  بازده گندم دیم و جو دیم با مقدار بهکم

نهادهبود میزان مصرف  این  . در خصوص  نیز در  تولیدی  های 
درصد و نهاده آب مصرفی    18میزان  به  کارنیروی سناریو نهاده  

 . یافتدرصد کاهش  11میزان به
در نتیجه اعمال سناریو مربوط به ارتقای راندمان آبیاری به  

زیرکشت کل    درصد در  60راندمان   دشت کبودرآهنگ سطح 
جدید    74منطقه   الگوی  در  که  داد  نشان  کاهش  درصد 

کلی از الگوی کشت منطقه خارج شدند   طوربهمحصولات دیم 
نداشتند تغییر محسوسی  بقیه محصولات  این  اما    .و  اعمال  با 

 .درصد کاهش داشت  31میزان  سیاست میزان آب مصرفی به
نهاده  ،همچنین تولید سایر  و   24  کارنیرویی  های  درصد 

 درصد کاهش نشان دادند.  17آلات ماشین
مورد   سناریو    مطالعهسناریو  کبودرآهنگ  دشت  در  بعدی 

گذاری ای و قیمتترکیبی حذف همزمان حمایت قیمتی و نهاده
 .بود  هزار ریالی  42آن براساس قیمت جهانی و نرخ ارز دولتی  

نتایج پژوهش در خصوص اعمال این سناریو نشان داد که سطح  
از   به    135439زیرکشت  کاهش    84099هکتار  . یافتهکتار 

بازده  طح زیرکشت مربوط به محصولات کمبیشترین کاهش س
  16848هکتار به    56900ترتیب از  که به  بودجو دیم و گندم دیم  

به    45800هکتار و   در    ،همچنین  .رسیدهکتار    24828هکتار 
با   نیز  پربازده  محصولات  برخی  سیاست  این  اعمال  نتیجه 

توان به  که از آن جمله می   ،شدند افزایش سطح زیرکشت روبرو  
هکتار و    1089هکتار به    480افزایش سطح زیرکشت خیار از  

از  سیب  به     3600زمینی  نمود  6273هکتار  اشاره  در    .هکتار 
ین سیاست در  های تولیدی نیز با اعمال انهاده  مصرفخصوص  

آلات و آب مصرفی تغییری  خصوص میزان مصرف نهاده ماشین
درصد کاهش   13  کارنیرویدر خصوص تعداد  اما    .نشدحاصل  
 .  دادنشان 

بررسی سناریو  آخرین  اعمال  یعنی با  پژوهش  این  در  شده 
گذاری ای و قیمتسناریو حذف همزمان حمایت قیمتی و نهاده

  ، ریالی  هزار  136ها براساس قیمت جهانی و نرخ ارز دولتی  آن
که   ،داددرصد کاهش نشان  69/30سطح زیرکشت کل منطقه 

به دو محصول گندم  بیشترین کاهش سطح زیرکشت مربوط 
یونجه   و  دیم    .بوددیم  گندم  سطح  نیز  در خصوص محصول 

درصد با اعمال   72درصد و در خصوص یونجه    95زیرکشت  
کاهش   سیاست  سیاست   .یافتاین  این  اعمال  نتیجه  در    ، اما 

ای رشد و افزایش  زمینی و ذرت دانه سطح زیرکشت خیار، سیب
که سطح زیرکشت خیار در نتیجه    طوریبه   ؛ داشتتوجهی  قابل

زمینی هکتار، سیب   1097هکتار به    480اعمال این سیاست از  
هکتار به    80ای از  هکتار و ذرت دانه   6209هکتار به    3600از  

های . ولی در خصوص مصرف نهادهیافتهکتار افزایش    130
ی در میزان  تولیدی با اعمال این سناریو و سیاست تغییر محسوس

نهاده نمی مصرف  اتفاق  تولیدی  میزان  به   .افتدهای  که  طوری 
نهاده ماشین به پایه بدون  مصرف  آلات و آب مصرفی نسبت 

نهاده   مصرف  میزان  و  تنها    کارنیرویتغییر  درصد    7/0نیز 
 . یافتکاهش 
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